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Wiceprezes UZP

Szanowni Péstwo,

W dniu 21 stycznia 2015 r. Za Gtéwny Stowarzyszenia Architektow Polskich,
wypetniagc zobowgazanie podjte wobec Ministra Infrastruktury i Rozwoju podcZasrum
Konkurséw Architektonicznych skierowat do Wdu Zaméwi@ Publicznych projekt
przepisbw o pogpowaniach konkursowych, proponowanych do uwdgienia przy
opracowywaniu nowej ustawy o zamowieniach publicinyoraz projekt modelu
postpowania konkursowego dla elektronicznych procediama@wier publicznych.
Jednoczénie, Zarad Glowny Stowarzyszenia Architektéw Polskich zwt@i¢ do Pastwa
z prasbg 0 wyznaczenie specjalistow Wdu w celu omowienia konieczém zmiany
przepisow o konkursie oraz zakresu zmian propongelamprzezsrodowisko architektow
i urbanistow oraz zadeklarowat wsparcie biame w opracowywaniu nowych przepiséw
0 konkursie w zamowieniach publicznych w zeku z wdraaniem dyrektywy 2014/24/UE
z dnia 26 lutego 2014. Projekty przeddoe Urzdowi zostaly opracowane na podstawie
przepisow dyrektywy Unii Europejskiej 2014/24/UEdnia 26 lutego 2014, zaten UZP
do elektronizacji procesu zamowiepublicznych oraz mdzynarodowych standardéw
proceduralnych  wikgiwych  dla  prowadzenia  konkursOw  architektonicznych
i urbanistycznych. Uprzejmie przypominany, przepisy o konkursach w krajach Unii
Europejskiej 8 opracowywane na podstawie wdavych dyrektyw o zamowieniach
publicznych z uwzgldnieniem m¢dzynarodowych standardow (wytyczne UNESCO,
Europejskiej Unii Architektovinttp://www.uia.archi Europejskiej Rady Architektowttp://ace-
cae.eu/ ) oraz lokalnych dobrych praktyk, ktore w Polsceostaty zebrane
i opracowane przez SARP w 2008 r. w postaci ,Zaseghnizacji konkurséw SARP”:
http://www.sarp.org.pl/dok




W tym miejscu chcialbym przypomiie Paistwu diagnogz przyczyn mailej
popularngci konkursow w Polsce postawiprprzez zamawiagych oraz przedstawicieli
srodowiska architektéw podczas Forum Konkursow Awektonicznych, zorganizowanego
we wspotpracy z Ministrem Infrastruktury i Rozwajyuczerwcu 2014 r. W dyskusji podczas
Forum podniesiono wprostz iprzyczym nie korzystania przez zamawgeych z procedur
konkursowych s zle sformutowane i niewystarczge przepisy o konkursach w ustawie
Prawo zaméwig publicznych oraz brak standardowych dokumentéw glacedury
konkursowej, ktore pozwalatyby upowszechkonkurs i budowa dobre praktyki rynkowe.
W szczegolnéci podkrélano: (a) niewystarczage uregulowanie kwestii zakresu praw
autorskich do wybranych prac konkursowych i ich aryg (b) brak klarownej regulaciji
konkursu, powodudgry, iz zamawiagcy nie g Swiadomi, ze ogtoszenie konkursu bez
wskazania madiwosci pazniejszego, kiedy zamawigjy otrzyma onsrodki na prowadzenie
inwestycji, udzielenia zamOwienia na wustugi nie walm na kontynuowanie
przygotowywania inwestycji we wspolpracy z autorgmacy najlepszej, oraz (c) brak
standardowej umowy o prace projektowe i urbanistgczdla przygotowania inwestycji
publiczne.

Przedstawione Urzlowi przez Zargd Gitowny Stowarzyszenia Architektow Polskich
projekty dokumentéw zaproponowaly roawénie powyszych probleméw, przy
jednoczesnym unowocgdeniu konkursu i dostosowaniu procedury konkurgowe
do komunikaciji elektronicznej w zamowieniach puitigch.

Niestety, z przykréciag stwierdzam,4 do dnia dzisiejszego merytoryczna dyskusja ze
specjalistami Urgdu na temat potrzebnego usprawnienia konkursy rse odbyta,
a opublikowany przez Usgd projekt nowych przepisbw o  konkursie
(http://www.uzp.gov.pl/cmsws/page/?D;3)5%e odpowiada nedzynarodowym standardom dla
procedur konkursowych, nie korzysta z wypracowanymtzez srodowisko nowych
standardéw dla konkursow elektronicznych, a w Kksida zaproponowanym
w projekcie ustawy budzi zasadnicze zasteréa.

Konkurs to najstarsza procedura udzielania zamweablicznych, tradycyjna
metoda konkurencji pomilzy twoércami, projektantami i architektami, ktéreglem jest
profesjonalna ocena przedstawionych przez uczestnikyginalnych (nowych) rozwzan
technicznych na potrzeby konkretnego klienta pubkgo. W konkursie, w odpowiedzi na
publiczne ogtoszenie i na podstawie warunkow udziat konkursie jednakowych dla
wszystkich uczestnikow, wykonawcy konkuyuge sob poprzez przedstawienie, w tym
samym terminie, tworczych prac konkursowych zawiesaech opracowanie tego samego
problemu technicznego dla klienta/zamawtago. W procedurze konkursowej
klient/zamawiaicy maze okrdli¢ wymagania w stosunku do uczestnikow konkursu
i zweryfikowat wykonawcoOw i ich profesjonalizm, ale sens procgdikupia st ha wyborze
najlepszej pracy konkursowej — najlepszej propazygalizacji zamowienia dla
klienta/zamawiajcego. Poniewa ocena i wybor najlepszej pracy konkursowej wymaga
posiadania specjalnych kwalifikacji, ktorych typovegmawiagcy normalnie nie posiada,
ocena prac konkursowych powinna zogpazeprowadzona przez profesjonalny i niezaye
sad konkursowy. Jednocgeie, aby zapewi bezstronn& oceny gdu konkursowego,
cztonkowie gdu konkursowego mugzby¢ niezaleni od zamawiajcego i uczestnikow
konkursu. Ponadto,ad konkursowy ma obowzek by obiektywny i rozdzieli ocerp
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jakosci prac tworczych przedstawionych w konkursie odermyc wszelkich cech
podmiotowych, w tym kwalifikacji zawodowych ucze&ibw konkursu. W tym celu
wymagane jest przeprowadzenie oceny prac konkurdowysposob anonimowy — podczas
oceny prac konkursowycledziowie konkursowi nie powinni lyinformowani o tasamdci
autora pracy konkursowej. W rezultacie konkurst lsonkursowy rekomenduje najlepsze
dla zamawiajcego rozwazanie techniczne spmd prac przedstawionych w konkursie.
Zamawiajcy podejmuje negocjacje z autorem wybranej prackiosowej i zawiera umogv
na wykonanie/opracowanie rozgania technicznego przedstawionego w pracy konkegjso
na potrzeby zamawiggego.

Zgodnie z przepisami dyrektywy 2014/24/UE z dnial@@&go 2014 procedura konkursowa
moze dotyczy réznych bram zawodowych, w tym izynierii finansowej, ale najezciej

w europejskiej praktyce zamowiepublicznych wysipuja konkursy architektoniczne lub
architektoniczno-urbanistyczne. Nie jest #inwe prawidiowe uregulowanie procedury
konkursowej bez uwzglinienia w regulacji konkursu ngptjacych elementow
proceduralnych, przedzapcych o istocie tej procedury:

1) Konkurs jest proceddrspecjalnie przewidzianprzez dyrektyw 2014/24/UE z dnia 26
lutego 2014 dla wyboru wykonawcy zamoOwienia pubiggo na ustugi w postaci
tworczych prac projektowych i jego rezultat powimistanowé podstaw o udzielenia
zamowienia publicznego na ustugi architekta/pr@etd. Konkurs w przepisach
o0 zamoOwieniach publicznych powinien zdstaregulowany jako szczegélny tryb
postpowania, a dla utatwienia stosowania przepisow kkesie przez zamawigych
ustawa powinna zaproponotvgedrg wersg proceduraln, jeden wzdr ogtoszenia,
obowigzkowg publikacg wszystkich konkurséw w Dzienniku Oficjalnych PWalcji Unii
Europejskiej i jednakowe zasady prowadzenia negpc autorem najlepszej pracy
konkursowej, bez wzgtlu na warté¢ nagrod i okoliczn&t, czy zamawiajcy planuje
studialny lub realizacyjny, gdzie udzieli zaméweemublicznego na ustugi opracowania
pracy konkursowej. Proceduralne raam@nie pomgdzy konkursem studialnym
i realizacyjnym, ma znaczenie wgknie dla ustalenia wysokd nagrdéd. Celem
konkursu studialnego jest uzyskanie obrazu przestrzgo, funkcjonalnego, techniczno-
organizacyjnego, ekonomicznego itp.,¢wipraca konkursowa to idea (koncepcja)
rozwigzania. W konkursie realizacyjnym celem konkursut jesyskanie najlepszego
projektu do realizacji oraz zlecenie autorowi tegoojektu realizag finalnego
opracowania na potrzeby prowadzenia inwestycjegbtwzgédu praca konkursowa jest
koncepcy rozwigzania wraz z niezloinymi danymi do jego realizacji. Poniewvautor
pracy najlepszej wybranej w konkursie studialnyme nha gwarancji uzyskania
zamoOwienia na ustugi nagrody pieme w konkursie studialnym powinny byyzsze
niz w konkursie realizacyjnym, gdzie naggod najwyzszej wartéci jest zamoéwienie na
ustugi.

W polskim systemie prawnym przepisy ustawy Prawo@aien publicznych musg przede
wszystkim rozstrzyggt, czy i jak konkurs jest pstzony =z posfpowaniem
0 udzielenie zamdwienia publicznegozgk dyrektywa mowi,ze jej przepisy stosuje ¢si
do ,konkursow organizowanych jako ¢Z postpowania o0 udzielenie zamoéwienia
publicznego na ustugi” albo ,konkurséw z nagrodamzeczowymi i pienjgznymi
wyptacanymi uczestnikom (przez zamawggo)”. | niestety nie nima zatatwt tej kwestii

str. 3



regulacyjnej poprzez przepisanie ogolnej definkgnkursu z dyrektywy, mag przy tym
swiadoma¢ ze ttumaczenie dyrektywy 2014/24/UE z dnia 26dot@014 na polski nie jest
najwyzszej jakgci.

Nalezy zwrécé uwag, ze w definicjach projektu nowej ustawy ,procedurahi a
.postepowanie konkursowe” nie jest zdefiniowane, jest omaast zdefiniowane
.posStepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego”. Czjest wiec konkurs, jeeli
art. 182 nazywa go ‘procedylr a nas¢pny przepis art. 183 mowi, ze ‘konkurs jestscis
postpowania prowadgego do udzielenia zamowienia’? Ale jakiego ppstvania, jeeli

w rozdziale o trybach pagiowania nie ma ,pogpowania konkursowego”, a jednoéne
zachowane zostaty oghne odnosxe s¢ do ‘przeprowadzonego’ konkursu przestanki
udzielenia zamowienia w p@piowaniu negocjacyjnym bez ogtoszenia? Osobne ppuzleist
zastosowania negocjacji wydapie sugerowd, ze najpierw mamy konkurs, ktoryesi
zakaczyt a dopiero potem mamy wszck posgpowania 0 udzielenie zamowienia
publicznego. Jedynym pozytywnym elementem nowegowigzania legislacyjnego jest
przepis art. 182 ust. 2, ktory wyrae stwierdza, ze do konkursu stosujemizepisy ustawy
w zakresie okrdonym w rozdziale o konkursie, czego w obecnej kefaustawy PZP
wyraznie brakowato.

W celu unikngcia powy:szych dylematow w projekcie przedemym przez SARP znalazta
si¢ propozycja,zeby polska regulacja konkursu zostata oparta nazewiu, iz (a) po
konkursie zamawiafy w przyszidci zawsze mge udziele zamowienia na ustugi ¢t
obowigzek publikacji unijnej bez wzegtlu na warté¢ nagrod pieriznych i rzeczowych) oraz
(b) postpowanie konkursowe stanowito g¢ postpowania o udzielenie zamdwienia na
ustugi, a co za tym idzieeby cald¢ regulacji posfpowania o udzielenie zamowienia na
ustugi po konkursie znalaztae¢siw rozdziale o konkursie. Takie rozmanie zostato
zaproponowane przez ekspertow SARP ze gdzgina jego klarownid organizacyjn, jak
rowniez ze wzgédu na tatwé¢ przeniesienia takiego pgpbwania na grunt komunikaciji
elektronicznej. Jeeli konkurs jest agcig postpowania o udzielenie zamowienia na ustugi,
model procesu biznesowego dla konkursu posiadaanee selementy skladowe procesu,
co dialog konkurencyjny opracowany przez UZP dlaok€enia zamowig elektronicznych.

2) Gwarancy jakasci konkursu jako procedury konkurencyjnej w zamadwaeh
publicznych jest profesjonalizm i niezat®s¢ s3du konkursowegoZ tego wzgtdu
odpowiednia regulacja zasad powotywania i pragluskonkursowego (regulamin pracy
sadu konkursowego) powinna ndieniejsce w ustawie (lub w aktach wykonawczych do
ustawy)

I nie powinna by delegowana do zamawdapgo, jak proponuje to projekt nowej
ustawy. Naley podkréli¢, iz europejskie standardy zawodowe dla architektovestdyn
szereg wymaga profesjonalnych wobec czionkoéw gdai  konkursowego oraz
postanawiaj,

iz ocerp prac konkursowych, zgodnie z kryteriami ctomymi w warunkach konkursu
przeprowadza niezawishg® konkursowy oraz zegd konkursowy sklada siwytgcznie

z 0s6b posiadagych kwalifikacje umaliwiajace ocern zgtoszonych prac konkursowych.
Europejska praktyka konkursowa, a za mlyrektywy unijne, wskazuwj ze jezeli
od uczestnikbw konkursu wymaga ¢ siposiadania szczegoélnych kwalifikacji
zawodowych, to co najmniej 1/3 czionkowda konkursowego powinna pozostawa
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niezalena od zamawigrego i legitymowa sic nie nizszymi kwalifikacjami, ni
wymagane od uczestnikow konkursu. Te wymagania mayiznalé¢ odbicie w
przepisach krajowych, gdywymaog kwalifikacji cztonkéw sdu konkursowego nie jest
przypadkowy. 8d konkursowy, jeeli skitada si z profesjonalistow zdolnych do
technicznej oceny prac konkursowych zapewnia zaajgvemu dosip do fachowych i
miarodajnych opinii o rozwzaniach projektowych przedstawionych przez uczk§imi
konkursu. Dodatkowo natg podkréli¢, iz kolegialna ocena poréwnawcza prac
konkursowych dotycrych tego samego zadania technicznego pozwala rzaswe
wykrycie i rozwigzanie wielu probleméw projektowych konkretnej lakatji inwestyciji,
ktére przy braku konkursu ujawnityby esidopiero znacznie @aiej, juz w fazie
projektowania obiektu przez wykonagvoa podstawie zawartej umowy. Nawetgk
zamawiagcy zaangauje biegtego do spraw technicznych, opinia pojedggo biegtego
w postpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego niee damawiajcemu takiego
komfortu decyzyjnego jak opinia kolegialnego prgdesainego sdu konkursowego,
szczegOlnie, peeli wezmiemy pod uwag iz opinia §du jest oferowana zamawiapmu
bezstronnie, w sytuacji, gdyedziowie nie wiedz kto jest autorem rozwkania
technicznego podlegajego ocenie.

Ponadto, w kwestii zagwarantowania braku konflikitereséw pomidzy sdziami gdu
konkursowego i uczestnikami konkursu, odestanie att 17 projektu ustawy jest
nieporozumieniem, ktére byto juoodnoszone przez SARP przy przygotowywaniu obecnej
ustawy PZP. W istocie, przepisy art. 17 stosuje wi postpowaniu konkursowym
do pracownikdéw i oséb po stronie zamawiggo zaangawanych w przygotowanie
i przeprowadzenie konkursu, ale nie dedzaow konkursowych! Dla zachowania
podstawowej wartei konkursu — bezstronnej oceny rogman technicznych, ktérych
autorzy maj pozostéd anonimowi do czasu ogtoszenia wyniku oceny — ngemwliwosci
odpowiedniego zastosowania art. 17 ustawy i jeshidazne stworzenie dlaadu
konkursowego mechanizmu lustrzanego w stosunkutdd a ustawy. Innymi stowy, to nie
sedzia konkursowy powinien i deklarowa, co do braku konfliktu interesu
z uczestnikami konkursu, szczegoélrie,niby jak miatby to zrolj jesli uczestnicy konkursu
majg pozosta anonimowi do opublikowania werdyktu? Odwrotnie ptatencjalni uczestnicy
konkursu zapozngjsic ze sktademaglu konkursowego podanym do publicznej wiadéono
w ogtoszeniu o konkursie i aplikig do postpowania konkursowego mgpbowigzek ztary¢
oswiadczenie, 4 nie ma konfliktu intereséw pogdzy nimi a poszczegolnymedziami gdu
konkursowego.

Podobnie brak dookéknia w proponowanym art. 185 nowej ustawy, ktorgwnze gd
konkursowy jest niezalmy w swoich decyzjach lub opiniach. Niezalg, czy to znaczy,
7ze zamawiaicy ma obowizek zaakceptowawerdykt gdu, czy te ma prawo werdykt
kwestionowa? A jezeli tak, to w jaki sposob i na jakiej podstawie®alej, czy niezalanosé¢
sadu oznacza, ze uczestnicy konkursu nie gmpjawa kwestionowa werdyktu gdu
konkursowego poprzez wniesienie odwotania do Krajolzby Odwotawczej? Chciatbym
podkrsli¢, iz brak precyzyjnej regulacji w obecnych przepisaotv@dowat watpliwosci, co
do zakresu niezataosci s3du konkursowego w polskiej praktyce 1 skutkowat
kompromitupcymi Polsk wobec unijnych uczestnikow konkursow wyseniami nie tylko
niektérych zamawiagych, ale i Krajowej I1zby Odwotawcze;.
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3)

4)

Konkursy mog by¢ organizowane jako otwarte lub ograniczone, cotacie oznacza w
praktyce,ze mamy konkursy jednoetapowe lub dwuetapowe. W k@i otwartym
w publicznym ogtoszeniu zamawday zaprasza wykonawcéw dopuszczonych do udziatu
w konkursie do sktadania prac konkursowych zgodmieregulaminem konkursu.
W konkursie otwartym wykonawcy przedstawigedmy prag konkursowy i tylko ta
praca podlega oceniegdti konkursowego. Zamawigy powinien wybréa konkurs
ograniczony, jeeli spagrod wielu koncepcji rozvazania przedstawionych w pierwszym
etapie konkursu chciatby wylir&ilka prac konkursowych i poprd@sautorow tych prac o
dalsze opracowanie proponowanego r@zamia technicznego i podg#e prace ocenie w
drugim etapie konkursu. Ostateczny wyboér najleppemiy konkursowej nagiuje wtedy
w drugim etapie: ten samads konkursowy powinien przeprowadziocerp prac
konkursowych w obu etapach, a anoniméévetozonych prac przestrzegana jest przez
caty czas trwania konkursu w obu etapach. Konkuvsuetapowy lepiej sty
zamawiagcemu, jeeli zadanie konkursowe jest skomplikowane i zampaiachciatby
uzysk& bardziej szczegbtowe opracowania; niestety jesidd@ pracochtonny. Jednak
jego zaled w tym kontekcie jest ograniczenie naktadu pracyek@zaci uczestnikow,
ktorzy sktadaj prace konkursowe o ograniczonej pracochidnone pierwszym etapie i
dopiero ich uszczegotowienia oczekujee $id wgskiej grupy tych z nich, ktorzy
zakwalifikowali st do drugiego etapu konkursu.

W zwigzku z istotnymi ranicami w procedurze przepisy ustawy powinnacbdre
uregulowa te rozwgzania proceduralne i okile¢ minimalne terminy dla sktadania prac
konkursowych w obu etapach konkursu, aby zagwawadtoniedyskryminowanie
zagranicznych uczestnikow konkurséw, co nie jestcoie uregulowane w projekcie
ustawy.

Znaczenie kolejrkei etapOw pospowania konkursowego i jego wyczergtggo
uregulowania ma podstawowe znaczenie dla popueirnprocedury i poprawnej
praktyki stosowania prawa. kzynarodowe standardy oklaa, iz przygotowugc
konkurs, zamawiagy, co najmniej:

a) opracowuje tzw. warunki konkursu, ktére opisugadanie konkursowe dla
uczestnikow konkursu;

b) identyfikuje ekspertéw i powotujead konkursowy — ustala sktad specjalistow
I ekspertow braiowych niezlednych do oceny prac konkursowych, gtapa
wzgledzie rodzaj obiektu lub inwestycji. Sktaadsi konkursowego to nie kwestia
osobistych preferencji zamawiaggo, a cgsto bardzo wskiej specjalizacji rynku
ustug: kto inny powiniengglziowa: konkurs na filharmogi a kto inny konkurs
na stadion sportowy czy szpital;

c) ustala regulamin konkursu— okla kryteria oceny prac konkursowych i inne
zasady, na jakich konkurscdrie prowadzony, oraz jakie nagrody przewiduje
w konkursie;

d) po weryfikacji i akceptacji warunkow konkursu i tégminu konkursu przezs
konkursowy (wszyscy cztonkowiegdu konkursowego powinni wiedzigjakie
zasady maj stosowa dla oceny prac konkursowych w danym konkursie)
zamawiagcy jest gotowy do ogtoszenia konkursu.
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Nastpnie zamawiajcy inicjuje i przeprowadza pggtowanie konkursowe. W tym celu:

a) publikuje ogtoszenie o konkursie i dokumenty opjsajzadanie konkursowe;

b) organizuje sktadanie wnioskéw o dopuszczenie doiatdav konkursie oraz
anonimizac} uczestnikdw konkursu;

C) organizuje pragsadu konkursowego;

d) zapewnia ogtoszenie wynikow konkursu wraz z odéji@m prac konkursowych;

e) uniewania konkurs, jeeli zachodz szczegllne przestanki uniexveenia,
W szczegolnéci naruszenie zasady anonimawio pracy konkursowej
lub stwierdzenie naruszenia praw autorskich doypkaokursowej.

Uregulowanie wyej wymienionych czynni@i proceduralnych w konkursie jest
niezledne, aby zamawiagy mogli prawidtowo stosowa postpowanie konkursowe w
praktyce i nie obawiali gibledéw proceduralnych. Zaproponowana w projekcie ugtaw
regulacja konkursu jest szgtkowa i z cad pewndcia niewystarczajca dla przygotowania i
przeprowadzenia konkursu bez pomocy profesjonalrémgadcy. Jeeli intencp autoréw
projektu jest ograniczenie regulacji ustawowej aeyhie do zasygnalizowania
dopuszczaln&zi przeprowadzenia konkursu bez regulowania kweptioceduralnych,
konkurs powinien b§ uregulowany w aktach wykonawczych do ustawy wydamyp. przez
Ministra Infrastruktury i Rozwoju. Zeli jednak ustawodawca dokonugviadomego
wyboru, ze poprzez uregulowanie pgsiwania konkursowego tworzy jeden z istotnych
trybow posgpowania o udzielenie zamodwienia na ustugi, wéwczaksé rozwigzan
proceduralnych dla konkursu powinna ziélsic w ustawie.

5) Nagrody, wyrgnienia oraz zwrot kosztow przygotowania prac kosk&wurych
przyznawane g w konkursie w sposob i w wysoé@ okreslonej w regulaminie
konkursu. Niemniej jednak, zasady ogoélne dla ustalawyptacania nagrod powinnyesi
znaler¢
w ustawie. W szczegoldai, nagrody ich liczba, rodzaj i wysodopowinny odpowiada
tresci zadania konkursowego oraz rodzajowi i formie lkasu, a take pozostawaw
odpowiedniej proporcji do wysokoi sredniego honorarium za wykonanie zadania, ktore
stanowi zadanie konkursowe. ¢ddzynarodowe dobre praktyki wskazujz w konkursie
dwuetapowym, dla wszystkich uczestnikow drugiegapet konkursu powinien By
przewidziany zwrot kosztéw przygotowania prac kaskwych, jako cz& sumy ogolnej
przeznaczonej na nagrody pigirie.

Przykro mi niezmiernie, ale w imieniu Zadu Gtownego Stowarzyszenia Architektow
Polskich zmuszony jestem z gaktanowczéciag oswiadczy, iz rozdziat o konkursie
w projekcie ustawy opublikowanym przez BdzZamoéwié Publicznych nie d&, iz nie
rozwigzuje istniejcych problemow ze stosowaniem procedury konkursoteejv dodatku
narusza midzynarodowe standardy proceduralne dla konkursowhitektonicznych
i urbanistycznych. Z tego wzglu z ogromnym niepokojem odebgatly projekt ustawy
Prawo zamoéwig publicznych proponowany przez |dzi przedstawiajc powysze uwagi
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w ramach konsultacji spotecznych ponownie wzywamsRea do podjcia odpowiedzialnej

i merytorycznej dyskusji zsrodowiskiem bramowym i opracowania we wspotpracy
z Ministerstwem Inwestycji i Rozwoju rozgdaa prawnych stiacych poprawie,
a nie pogorszeniu istnigjej sytuacji. Konieczne jest rowrieopracowanie i przycie w
drodze rozpormzenia, wzordw regulaminu konkursu oraz regulamipacy gdu
konkursowego oraz ogolnych warunkéw umowy na pracejektowe zawieranej po
przeprowadzeniu konkursu.

Z wyrazami szacunku,

Mariusz Scisto, architekt
Prezes SARP

Do wiadomdci:

Maria Wasiak, Minister Infrastruktury i Rozwoju

Pawet Ortowski, Podsekretarza Stanu w Ministerstwigastruktury i Rozwoju

W zakhczeniu:

- projekt przepisow o pagiowaniach konkursowych, proponowanych do uwdgienia
przy opracowywaniu howych przepisow o zamoéwieniaghlicznych;

- projekt modelu pogpowania konkursowego dla elektronicznych procedumawiex
publicznych.
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